Sygn. akt ITI U 748/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Anna Kicman

Protokolant sekr. sagdowy Jadwiga Gora$

Ppo rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2016 r. w Przemy$lu

na rozprawie

sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.

z dnia 25 lutego 2015 r., znak: (...)

iz dnia 31 lipca 2015 1., znak: (...)

I. zmienia zaskarzone decyzje w ten sposob, ze zalicza wnioskodawcy J. K. okres zatrudnienia w Przedsiebiorstwie
Panstwowym (...) Oddzial w L. od 15 grudnia 1971 r. do 15 lutego 1972 r. do okreséw sktadkowych,

II. w pozostalym zakresie oddala odwolanie.
Sygn. akt ITT U 748/15

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 11 stycznia 2016 r.

Decyzja z dnia 25 lutego 2015 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. z urzedu przeliczyt
wnioskodawcy J. K. emeryture rozliczajac zaliczke od 26 czerwca 2014 1., tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury.

Organ rentowy dokonat obliczenia wysokos$ci emerytury wnioskodawcy w trzech wariantach:

1) obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z art. 53 ustawy o emeryturach
irentach z FUS:

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto: przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia od 1972 r. do 2012 r.; wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru wynidslt 74,60%. Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy
wymiaru 74,60% przez kwote bazowa 3.191,93 zt wyniosla 2.381,18 zL. Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaktad



uwzglednil okresy skladkowe w wymiarze 34 lata, 8 miesiecy i 3 dni, tj. 416 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w
wymiarze — 5 miesiecy i 28 dni, tj. 5 miesiecy. Wysoko$¢ emerytury wyniosla lacznie 1.846,17 zl.

2) obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z art. 26 ustawy o emeryturach
irentach z FUS:

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$é kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie Zycia, dla os6b w wieku rownym
wiekowi przej$cia na emeryture. Zaklad ustalil, ze: kwota sktadki zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem
waloryzacji wynosi — 62.067,74 zl; kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — 319.895,42 zl, $rednie dalsze
trwanie zycia — 209,80 miesiecy, a wyliczona kwota emerytury — 1.820,61 zl. Wysoko§¢é emerytury wyniosta 1.820,61
zk.

3) obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z art. 183 ustawy o emeryturach
irentach z FUS:

Wobec osiggniecia wieku uprawniajacego do emerytury w roku 2014, wysokoéé emerytury od 26 czerwca 2014 r.
wynosi: 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej, tj. 369,23 z}; 80% emerytury obliczonej
na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej, tj. 1.456,49 z}; lacznie — 1.825,72 z}. Emerytura po waloryzacji od 1 marca
2015 1. lgcznie wyniosla 1.861,72 zl.

W podstawie prawnej decyzji organ rentowy powolal ustawe z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 748).

Decyzja z dnia 31 lipca 2015 r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. przeliczyl wnioskodawcy J.
K. emeryture od 26 czerwca 2014 r., tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury.

Organ rentowy dokonal obliczenia wysokoSci emerytury wnioskodawcy w trzech wariantach:

1) obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z art. 53 ustawy o emeryturach
irentach z FUS:

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto: przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od 1972 r. do 2012 r.; wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru wynioslt 75,24%. Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy
wymiaru 75,24% przez kwote bazowa 3.191,93 zl wyniosla 2.401,61 zl. Do ustalenia wysokoSci emerytury Zaklad
uwzglednil okresy skladkowe w wymiarze 36 lat, 4 miesiace i 28 dni, tj. 436 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w
wymiarze — 5 miesiecy i 28 dni, tj. 5 miesiecy. Wysoko$é¢ emerytury wyniosla lacznie 1.907,30 zl.

2) obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z art. 26 ustawy o emeryturach
irentach z FUS:

Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji sktadek i kapitatlu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konfica miesigca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym
wiekowi przej$cia na emeryture. Zaklad ustalil, ze: kwota sktadki zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem
waloryzacji wynosi — 62.067,74 z}; kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — 327.557,94 zl, érednie dalsze
trwanie zycia — 209,80 miesiecy, a wyliczona kwota emerytury — 1.857,13 zl. Wysoko$¢é emerytury wyniosta 1.857,13 zl.



Organ rentowy wskazal, ze emerytura ustalona na podstawie art. 26 ulega zawieszeniu, poniewaz jest nizsza od
emerytury ustalonej w mysl
art. 183 ustawy.

3) obliczono wysoko$¢ emerytury zgodnie z art. 183 ustawy o emeryturach
irentach z FUS:

Wobec osiggniecia wieku uprawniajacego do emerytury w roku 2014, wysoko$¢ emerytury od 26 czerwca 2014 r.
wynosi: 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej, tj. 381,46 zk; 80% emerytury obliczonej
na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej, tj. 1.485,70 zl; lacznie — 1.867,16 z. Emerytura lacznie wyniosta 1.867,16 zl.

Poinformowano réwniez, ze wysoko$¢ emerytury obliczonej w oparciu o art. 26 jest Swiadczeniem mniej korzystnym,
niz wysoko$§¢ emerytury obliczonej w oparciu o art. 183. W zwiazku z tym Zaklad podjal wyplate $wiadczenia
korzystniejszego. Emerytura po waloryzacji od 1 marca 2015 r. wyniosta 1.903,16 zt.

W podstawie prawnej decyzji organ rentowy powolal ustawe z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 748).

Odwolanie od powyzszych decyzji ztozyt wnioskodawca J. K., domagajac sie zaliczenia do okres6w pracy zatrudnienia
od dnia 1 kwietnia 1970 r. do 15 lutego 1972 r. w (...).

Na uzasadnienie swojego stanowiska wnioskodawca wskazal,

ze byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. Zaklad w J. w okresie od 27 sierpnia 1969 r.
do 31 grudnia 1974 r. na stanowisku laboranta i pomocnika konserwatora. ZUS z niewiadomych powodéw nie uznal
okresu pracy w tym przedsiebiorstwie od 1 kwietnia 1970 r. do 15 lutego 1972 r. Na okolicznoé¢, ze wnioskodawca
pracowal w tym przedsiebiorstwie przez caly w/w okres wskazal, ze w legitymacji ubezpieczeniowej na str. 82-83
odnotowano sporne zatrudnienie. Nastepnie w ramach przeniesienia stuzbowego wnioskodawca pracowat w (...)/R.,
dlatego tez w rubryce ustanie zatrudnienia nie znajduje sie zaden wpis.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniodst o jego oddalenie.

W uzasadnieniu wskazano, ze decyzja z dnia 25 lutego 2015 r. organ rentowy z urzedu przeliczyl wnioskodawcy
emeryture, przyjmujac do ustalenia jej wysokoSci okresy skladkowe w wymiarze 34 lata, 8 miesiecy i 3 dni oraz okresy
nieskltadkowe w wymiarze 5 miesiecy i 28 dni. Wnioskodawca zlozyl odwolanie od tej decyzji zarzucajgc, iz organ
rentowy blednie nie uznat okreséw zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. Zaklad w J. od 1
kwietnia 1970 r. do 15 lutego 1972 r.; w Wojewodzkim Zwigzku Rolniczych Spotdzielni Produkeyjnych w P. z siedziba
w J. od 1 grudnia 1977 r. do 31 lipca 1978 r. oraz okresu prowadzenia Kancelarii Adwokackiej w ramach pozarolniczej
dzialalnoS$ci gospodarczej od 1 grudnia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r. Po ponownym rozpatrzeniu organ rentowy
wydal kolejna decyzje z dnia 31 lipca 2015 r., zaspokajajaca w czeSci roszczenia wnioskodawcy i uwzgledniajaca
okresy sktadkowe w wymiarze 36 lat, 4 miesiace i 28 dni oraz okresy nieskladkowe w wymiarze 5 miesiecy i 28
dni. Wnioskodawca ztozyt odwolanie rowniez od tej decyzji, podtrzymujac swoje wczesniejsze roszczenia dotyczace
niezaliczenia okresu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. Zaklad w J. od 1 kwietnia 1970
r. do 15 lutego 1972 r. ZUS odwotujac sie do tresci przepisu § 22 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011 r. Nt 237, poz. 1412) wskazal, ze na okres
zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. Zaklad w J. wnioskodawca przedlozyt duplikaty
Swiadectw pracy, ktore potwierdzaja, ze pracowal on w tym zakladzie w okresach od 27 sierpnia 1969 r. do 31 marca
1970 r. i od 16 lutego 1972 r. do 31 grudnia 1974 r. Poniewaz na okres zatrudnienia w tym samym zakladzie pracy
od 1 kwietnia 1970 r. do 15 lutego 1972 r. wnioskodawca nie przedlozyl $§wiadectwa pracy, organ rentowy nie uznat
spornego okresu przy ustalaniu wymiaru okres6w skladkowych.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



Whnioskodawca J. K., ur. (...), pobieral rente inwalidzka 2 grupy inwalidow od 13 maja 1996 r., nastepnie rente z tytulu
calkowitej niezdolno$ci do pracy, a od 1 sierpnia 2000 r. rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy.

Decyzja z dnia 26 czerwca 2014 r., znak: ENPU/20/035064097 Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w R.
przyznal wnioskodawcy zaliczke na poczet przyslugujacej emerytury od 26 czerwca 2014 r., tj. od miesigca, w ktérym
ukonczyt on wiek 65 lat i 5 miesiecy. W zwigzku z przyznaniem emerytury prawo do renty z tytutlu niezdolno$ci do
pracy ustalo z dniem 26 czerwca 2014 r.

W aktach emerytalnych wnioskodawcy zalega dokumentacja po$wiadczajaca przebieg jego zatrudnienia, z ktorej
wynika, ze byl on zatrudniony: w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) w W. Oddzial w L. w okresie od 27 sierpnia
1969 r. do 31 marca 1970 r. oraz od 16 lutego 1972 r. do 31 grudnia 1974 r. na stanowisku praktykanta i laboranta; w
Przedsiebiorstwie Panistwowym (...) Oddzial w R. Pracownika (...) w J. w okresie od 1 stycznia 1975 r. do 31 maja 1975
r. na stanowisku pomocnika konserwatora; w Zakladach (...) w J. w okresie od 1 czerwca 1975 r. do 15 pazdziernika
1977 r. na stanowisku starszego referenta ds. inwestycji, samodzielnego referenta ds. Remontéw i (...) oraz (...)
Referenta Ekonomicznego; w Sadzie Wojewodzkim w Przemy$lu w okresie od 1 wrze$nia 1978 r. do 30 czerwca 1981
r. na stanowisku aplikanta sagdowego etatowego; w Okregowej Radzie Adwokackiej w R. w okresie od 4 stycznia 1982
r. do 31 lipca 1984 r. na stanowisku aplikanta adwokackiego; w Zespole Adwokackim Nr (...) w J. od 1 sierpnia 1984
r., z tym ze w okresie od 1 listopada 1989 r. do 31 grudnia 1990 r. korzystat z urlopu bezplatnego.

Decyzja z dnia 25 lutego 2015 r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. z urzedu przeliczyt
wnioskodawcy J. K. emeryture rozliczajac zaliczke od 26 czerwca 2014 1., tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury.

Whnioskodawca domagal sie zaliczenia do okreséw zatrudnienia: okresu pracy w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...)
Oddzial w L. Zaklad w J. od 1 kwietnia 1970 r. do 15 lutego 1972 r. na stanowisku laboranta i pomocnika konserwatora;
okresu pracy w Wojewo6dzkim Zawigzku Rolniczych Spoéldzielni Produkcyjnych w P. z siedziba w J. od 1 grudnia 1977 .
do 31lipca 1978 r. na stanowisku referenta prawnego; okreséw od 1 grudnia 2012 r. do 31 grudnia 2012 1., od 1 kwietnia
2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od 1 kwietnia 2014 r. do 25 czerwca 2014 r. jako okresu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnos$ci gospodarczej w Kancelarii Adwokackie;j.

Wnioskodawca przedtozyl w ZUS kserokopie legitymacji ubezpieczeniowej, z ktorej zapisow na str. 82-83 wynika,
ze byl zatrudniony: w (...) Oddzial w L. na stanowisku laboranta w Pracowni (...) od 27 sierpnia 1969 r. (brak daty
ustania zatrudnienia); w Przedsiebiorstwie Pafistwowym (...) na stanowisku pomocnika konserwatora w okresie od 1
stycznia 1975 r. do 1 czerwea 1975 r.; w Zakladach (...) w J. na stanowisku starszego referenta ds. inwestycji w okresie
od 1 czerwca 1975 r. do 15 pazdziernika 1977 r.; w Wojew6dzkim Zwiazku Rolniczych Spoéldzielni Produkeyjnych w P.
na stanowisku referenta prawnego w okresie od 1 grudnia 1977 r. do 31 lipca 1978 1.

Ponadto z poéwiadczenia dla celéow Swiadczen emerytalno-rentowych sporzadzonych przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wynika, ze z tytulu wykonywania dzialalno$ci gospodarczej wnioskodawca podlegal ubezpieczeniom od
1marca 2012 r. do 31 grudnia 2012 ., od 1 kwietnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od 1 kwietnia 2014 r. do 25 czerwca
2014 r. i za te okresy byly odprowadzane skladki.

Decyzja z dnia 31 lipca 2015 r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. przeliczyl wnioskodawcy J.
K. emeryture od 26 czerwca 2014 r., tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury.

Poinformowano rowniez, ze wysoko$¢ emerytury obliczonej w oparciu o art. 26 jest §wiadczeniem mniej korzystnym,
niz wysoko$¢é emerytury obliczonej w oparciu o art. 183. W zwiazku z tym Zaklad podjal wyplate $wiadczenia
korzystniejszego. Emerytura po waloryzacji od 1 marca 2015 r. wyniosta 1.903,16 zl.

Dowdd:

- decyzje ZUS dot. renty za lata 1996-2013,



- decyzja ZUS z dnia 24.06.2014 1., z dnia 25.02.2015 1. i z dnia 31.07.2015 .,
- $wiadectwa pracy, zaswiadczenia dot. zatrudnienia,
- kserokopia legitymacji ubezpieczeniowe;j.

Ponadto Sad ustalil, ze wnioskodawca byt zatrudniony w PP (...) w W. Oddzial w L. w okresie od 27 sierpnia 1969 r.
do 31 marca 1970 r. na stanowisku praktykanta i laboranta.

Pismem z dnia 25 paZdziernika 1971 r. wnioskodawca wystapil do (...) Oddzial w L. Zaklad w J. o przyjecie go do
Pracowni (...) D. S. w charakterze laboranta na czas okreslony od 2 listopada do 31 grudnia 1971 r., nadmieniajac
jednoczeénie, ze pracowal w tym zakladzie pracy od 20 sierpnia 1969 r. do 31 marca 1970 1.

Z dniem 15 grudnia 1971 r. wnioskodawca zostal ponownie przyjety do pracy w Przedsiebiorstwie Pahstwowym (...)
Oddzial w L. na stanowisku laboranta w zakladzie w J., a z dniem 15 lutego 1972 r. zawarto z wnioskodawecg umowe
na czas okre$lony, do dnia 15 lutego 1972 r., a po tej dacie - na czas nieokre$lony.

W Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. byla zatrudniona M. S. w okresie od 1 marca 1968 r. do 31 grudnia
1974 r. na stanowisku ksiegowej, a ponadto H. Z. w okresie od 1 stycznia 1968 r. do 31 grudnia 1974 r. na stanowisku
asystenta (z tym ze w grudniu 1970 r. urodzila dziecko i przebywala p6l roku na urlopie macierzynskim).

Dowod:
- dokumentacja nadestana przez (...) S.A.wW.,

- dokumentacja zawarta w aktach osobowych wnioskodawcy z okresu zatrudnienia w (...) S.A. w J., a w szczegolnoS$ci
zyciorys z dnia 27.05.1975 1. i kwestionariusz osobowy z daty przyjecia do pracy,

- kopia wpisu w legitymacji ubezpieczeniowej z dnia 31.03.1970 r. — k. 48,
- dokumentacja zawarta w aktach osobowych §wiadkow H. Z.i M. S.,

- czeSciowo zeznania §wiadka M. S.,

- czeSciowo zeznania $wiadka H. Z.,

- cze$ciowo zeznania Swiadka S. S.,

- czeSciowo przestuchanie wnioskodawcy.

Dokonujac powyzszych ustalen, Sad opart sie na dowodach

z dokumentacji zgromadzonej w aktach organu rentowego i w ramach przeprowadzonego w sprawie postepowania
dowodowego. Dowody te korzystaja z domniemania prawdziwo$ci zawartych w nich danych z mocy art. 244 i nast.
k.p.c., a ich wiarygodno$¢ nie zostala w spos6b wystarczajacy obalona przez zadna ze stron.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz w aktach osobowych wnioskodawcy nadestanych przez (...) S.A. w W. zalega kwestionariusz
osobowy sporzadzony przez wnioskodawce w dniu 29 pazdziernika 1971 r., w ktorym stwierdzil, ze by} zatrudniony w
(...) wJ. na stanowisku laboranta w okresie od 20 sierpnia 1969 r. do 30 marca 1970 r. Pismem z dnia 25 pazdziernika
1971 r. wnioskodawca wystapit do (...) Oddzial w L. Zaklad w J. o przyjecie go do Pracowni (...) D. S. w charakterze
laboranta na czas okre$lony od 2 listopada do 31 grudnia 1971 r., nadmieniajac jednocze$nie, ze pracowal w tym
zakladzie pracy od 20 sierpnia 1969 r. do 31 marca 1970 r. Z angazu z dnia 17 grudnia 1971 r. wynika, Ze z dniem
15 grudnia 1971 r. przyjeto wnioskodawce do pracy w (...) Oddzial w L. na stanowisko laboranta w J., a umowa
zostala zawarta na czas $ciéle okreslony, tj. do dnia 15 lutego 1972 r. Nastepnie pismem z dnia 24 stycznia 1972 r.
wnioskodawca zwrdcil sie z prosba o przyjecie go od 15 lutego 1972 r. na stalego pracownika (...) w charakterze



laboranta. Z angazu z dnia 16 lutego 1972 r. wynika, ze wnioskodawca z tym dniem zostal przyjety do pracy w PP (...)
Oddziat w L. na stanowisko laboranta w Pracowni (...) w J..

Ponadto za$ w aktach osobowych wnioskodawcy z okresu zatrudnienia w Zakladach (...) S.A. w J. zalega zyciorys
sporzadzony w dniu 27 maja 1975 r., w ktérym wskazat on, ze w 1969 r. podjal prace w Przedsiebiorstwie Pafistwowym
(...) w J., z ktorej zwolnil sie z powodéw rodzinnych w roku 1970. W 1971 r. ponownie podjal prace w tym
przedsiebiorstwie. Ponadto za$ zalega tam sporzadzony przez J. K. kwestionariusz osobowy, z ktérego wynika, ze w
okresie od sierpnia 1969 r. do marca 1970 r. byl zatrudniony w PP (...) w J. na stanowisku laboranta, a nastepnie od
grudnia 1971 r. do maja 1975 r. na stanowisku pomocnika konserwatora.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw M. S., H. Z. i S. S. oraz wnioskodawcy J. K. w zakresie, w jakim
wskazywali oni na fakt zatrudnienia wnioskodawcy w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L., jako
znajdujace potwierdzenie w dowodach z dokumentow.

Natomiast Sad odméwil wiary zeznaniom $wiadkéw M. S., H. Z. i wnioskodawcy J. K. w zakresie, w jakim wskazywali
oni, ze wnioskodawca nie mial przerwy w zatrudnieniu w tym Przedsiebiorstwie. Zeznali oni, ze wnioskodawca nie
mial potrzeby przerywania zatrudnienia, a dokumentacja osobowa musiala by¢ prowadzona nierzetelnie. Zeznaniom
tym przeczy jednak zgromadzona w sprawie dokumentacja, o ktorej wyzej mowa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy J. K. nalezy uzna¢ za cze$ciowo uzasadnione.

Zaskarzonymi decyzjami z dnia 25 lutego 2015 r. i z dnia 31 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych przeliczyl
emeryture wnioskodawcy, dokonujac przy tym obliczenia wysoko$ci tej emerytury w trzech wariantach: zgodnie z art.
53, zgodnie z art. 26 i zgodnie z art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j.
Dz. U. z 2015 1., poz. 748 ze zm.).

Ostatecznie w sprawie spornym pozostawalo zaliczenie wnioskodawcy do okreséw zatrudnienia okresu pracy w
Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. Zaklad w J. od 1 kwietnia 19770 r. do 15 lutego 1972 1.

Zgodnie z treécig przepisu art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2015 1., poz. 748 ze zm.) okresami skladkowymi sa okresy ubezpieczenia.

W mysl natomiast § 22 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011 r. Nt 237, poz. 1412) jezeli ustawa nie stanowi
inaczej, $rodkiem dowodowym stwierdzajacym okresy zatrudnienia na podstawie umowy o prace, powotania, wyboru,
mianowania oraz spoldzielczej umowy o prace jest Swiadectwo pracy, zaswiadczenie platnika skladek lub innego
wlaéciwego organu, wydane na podstawie posiadanych dokumentéw lub inny dokument, w tym w szczegolnosci:

1) legitymacja ubezpieczeniowa;

2) legitymacja stuzbowa, legitymacja zwigzku zawodowego, umowa o prace, wpis w dowodzie osobistym oraz pisma
kierowane przez pracodawce do pracownika w czasie trwania zatrudnienia.

Przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe wykazalo, ze zaskarzone decyzje ZUS dotyczace przeliczenia
emerytury wnioskodawcy byly czeSciowo bledne. Bledne okazaly sie one w zakresie, w jakim ZUS nie zaliczyl
wnioskodawcy do okreséw skladkowych okresu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. w
okresie od 15 grudnia 1971 r. do 15 lutego 1972 1.

Z akt osobowych wnioskodawcy dotyczacych zatrudnienia w PP (...) Oddzial w L. wynika, ze wnioskodawca zostal
zatrudniony w tym zakladzie pracy po raz kolejny od 15 grudnia 1971 r. W aktach tych zalega angaz z 17 grudnia 1971



r., z ktérego wynika, ze od 15 grudnia 1971 r. wnioskodawca zostal przyjety do pracy w (...) Oddzial (...) na stanowisku
laboranta w J.. Umowa zostala zawarta na czas $cile okre$lony do dnia 15 lutego 1972 r.

Wobec powyzszego okres zatrudnienia od 15 grudnia 1971 r. do 15 lutego 1972 r. nalezy zaliczy¢ wnioskodawcy do
okresow skladkowych.

Z dokumentacji zalegajacej w aktach sprawy wywnioskowaé mozna, ze wnioskodawca od 16 lutego 1972 r. nadal
pracowal w tym przedsiebiorstwie do 31 grudnia 1974 r. i za ten okres pracodawca wystawil mu Swiadectwo pracy.

Sad oddalil natomiast odwotanie w pozostalym zakresie, a wiec w zakresie, w jakim wnioskodawca domagal
sie uwzglednienia okresu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. rowniez w okresie
wezedniejszym, tj. od 1 kwietnia 1970 r. do 14 lutego 1972 .

J. K. w toku postepowania dowodzil, Zze nie mial przerwy w zatrudnieniu w Przedsiebiorstwie Panstwowym (...)
Oddziat w L.. Z zeznan $wiadkéw oraz samego wnioskodawcy wynikalo, ze nie mial on potrzeby przerywania
zatrudnienia, a dokumentacja osobowa musiala by¢ prowadzona nierzetelnie.

Tymczasem zgromadzona w sprawie dokumentacja potwierdza, ze wnioskodawca mial przerwe w zatrudnieniu w
Przedsiebiorstwie Panstwowym (...) Oddzial w L. od 1 kwietnia 1970 r. do 14 lutego 1972 r. W dokumentacji zawartej
w aktach osobowych wnioskodawcy z okresu zatrudnienia w Zakladach (...) S.A. w J. zalega zyciorys z dnia 27 maja
1975 r., w ktorym wnioskodawca napisal, ze w 1969 r. podjal prace w PP (...) w J., z ktdrej zwolnil sie z powodow
rodzinnych w roku 1970. W 1971 r. ponownie podjal prace w tym przedsiebiorstwie.

Okoliczno$¢ przerwy w zatrudnieniu potwierdzaja zalegajace w aktach osobowych kwestionariusze osobowe, angaze,
umowy o prace.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych wyzej przepisbw prawa oraz w oparciu o art. 477'4 § 2 k.p.c.
orzeczono, jak w punkcie

I sentencji wyroku, a w oparciu o przepis art. 477'4 § 1 k.p.c. orzeczono, jak w punkcie II sentencji wyroku.



