Sygn. akt ITI U 726/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 .
Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSO Anna Kicman
Protokolant st. sekr. sadowy Katarzyna Maziarczyk - Kotwica
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 r. w Przemyslu
na rozprawie
sprawy W. F.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o przeliczenie podstawy wymiaru emerytury
na skutek odwolania W. F.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.
z dnia 28 sierpnia 2015 r., znak: (...)
oddala odwolanie.
Sygn. akt ITI U 726/15
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 21 pazdziernika 2015 r.

Decyzja z dnia 28 sierpnia 2015 r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczerr Spolecznych Oddzial w R. odméwil ponownego
ustalenia wysoko$ci emerytury dla wnioskodawczyni W. F..

W podstawie prawnej decyzji, organ rentowy powolal przepis art. 55, 55a i art. 174 ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) w brzmieniu nadanym ustawa z
dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2015

I., poz. 552).

W uzasadnieniu zaznaczyl, iz wnioskodawczyni poczawszy od dnia 1 lutego 1997 r. ma ustalone prawo do emerytury,
ktorej wysoko$¢ zostala obliczona zgodnie z art. 53 ustawy emerytalnej. Nastepnie w dniu 25 sierpnia 2015 r. W.
F. zlozyla wniosek o ponowne ustalenie wysokoéci emerytury poprzez obliczenie uwzglednionego przy ustalaniu
wysoko$ci emerytury okresu wychowania dziecka w wymiarze 1,3 % podstawy wymiaru emerytury.

Zaktad wskazal, iz zgodnie z art. 53 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej, przy obliczaniu wysoko$ci emerytury okresy
nieskladkowe uwzglednia sie, przyjmujac po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok tych okreséw. Wynikajaca z



art. 174 ust. 2a ustawy emerytalnej, mozliwo$¢ zaliczenia tych okreséw wskaznikiem 1,3 % podstawy wymiaru dotyczy
wylacznie kapitalu poczatkowego uwzglednianego przy ustalaniu wysokosci emerytury obliczonej wedlug nowych
zasad (z zastosowaniem art. 26 ustawy emerytalnej). Przepis art. 174 ust. 2a ustawy emerytalnej nie ma zastosowania
do emerytury obliczonej w mys$l art. 53 cytowanej ustawy.

W odwolaniu z dnia 10 wrze$nia 2015 r. wnioskodawczyni W. F. zakwestionowala powyzsza decyzje, wnoszac o jej
zmiane poprzez zaliczenie okresu wychowywania dzieci i obliczenie go przyjmujac wskaznik 1,3 % podstawy wymiaru.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wniost o jego oddalenie.

W uzasadnieniu organ rentowy podniosl, ze wnioskodawczyni uprawniona jest do weze$niejszej emerytury poczawszy
od dnia 1 lutego 1997 r. na podstawie przepiséw rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie
uprawnien do wcze$niejszej emerytury pracownikdow opiekujacych sie dzieémi wymagajgcymi stalej opieki (Dz. U. Nr
28, poz. 149). Wysoko$¢ $wiadczenia nie byla wiec ustalana wedlug przepiséw art. 25 i 26 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS,

w ktorej jednym z elementéw podstawy wymiaru stanowi kapital poczatkowy okre§lony w art. 173 — 175 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach

irentach z FUS. Nastepnie od dnia 1listopada 2010 r. wnioskodawczyni uprawniona jest takze do emerytury w zwigzku
z osiggnieciem wieku emerytalnego, ktorej wysoko$¢ obliczono stosownie do art. 53 powolywanej ustawy, przy czym
wyplate tego §wiadczenia zawieszono z powodu zbiegu prawa do wiecej niz jednego $wiadczenia.

Nastepnie w dniu 25 sierpnia 2015 r. W. F. wystapila

z wnioskiem o przeliczenie emerytury w zwiazku z przepisami ustawy z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Decyzja

z dnia 28 sierpnia 2015 r. organ rentowy odmoéwil przeliczenia podstawy wymiaru emerytury przy zastosowaniu
przepisow art. 174 ust. 2a ustawy

o emeryturach i rentach z FUS. Wynikajaca z powolanego przepisu mozliwo$¢ przeliczenia emerytury poprzez
przyjecie okreséw opieki nad dzieémi przy zastosowaniu wskaznika 1,3 % podstawy wymiaru, dotyczy wylacznie tych
0s0b, ktorych wysoko$é emerytury obliczona zostala wedlug zasad wynikajacych z art. 26 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS. Tylko wtedy bowiem ustalany jest kapital poczatkowy.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wnioskodawczyni W. F., urodzona w dniu (...), na mocy decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu
w P. z dnia 13 sierpnia 1990 r., znak: (...)poczawszy od dnia 4 maja 1990 r. pobierala rente inwalidzka trzeciej grupy
inwalidow.

Od dnia 1 lutego 1997 r. w oparciu o decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P. z dnia z dnia 10 grudnia
1997 1., znak: (...) wnioskodawczyni otrzymala prawo do emerytury na podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z 15
maja 1989 r. w sprawie uprawnien do wezesniejszej emerytury pracownikdéw opiekujacych sie dzieémi wymagajacymi
stalej opieki (Dz. U. Nr 28, poz. 149), na mocy wyroku Sadu Wojewodzkiego w Przemyslu IV Wydzialu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 30 pazdziernika 1997 r. sygn. akt IV U 956/97.

W dniu 2 listopada 2010 r. W. F. zlozyta wniosek
o przyznanie emerytury w zwiazku z osiagnieciem wieku emerytalnego.

Decyzja z dnia 20 grudnia 2010 r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Odzial w R., powolujac sie
na przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
przyznal wnioskodawczyni emeryture od dnia 1 listopada 2010 r. Jednoczeénie organ rentowy zawiesil wyplate tego
$wiadczenia z powodu zbiegu prawa do wiecej niz jednego $§wiadczenia.



W dniu 25 sierpnia 2015 r. wnioskodawczyni W. F. zlozyla wniosek o przeliczenie emerytury w zwigzku z nowelizacja
ustawy odnosnie naliczania (...) od 1 maja 2015 r., z zaznaczeniem, iz dotyczy to urlopu wychowawczego.

Zaskarzong decyzja z dnia 28 sierpnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. odméwil ponownego
ustalenia wysokoSci emerytury.

Dowod: dokumentacja zalegajaca w aktach emerytalnych wnioskodawczyni.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad opart sie w caloéci na dokumentach zgromadzonych w aktach emerytalnych
wnioskodawcezyni, ktérych domniemanie prawdziwosci wynika z art. 244 i nast. k.p.c., a ich wiarygodno$¢ nie zostala
obalona przez zadna ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawczyni W. F. nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz zaskarzona decyzja wydana zostala w oparciu
o prawidlowe ustalenia faktyczne i bez naruszenia przepiséw prawa.

Istota sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy wnioskodawczyni W. F. przystuguje prawo do ponownego
przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie ustawy z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych

(Dz. U. poz. 552).

Zgodnie z art. 174 ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U.

Z 2015 T. poz. 748, po zmianie dokonanej ustawg z dnia 5 marca 2015 r.) przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do
okresow, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5 stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2. Oznacza to, ze do ustalenia wysoko$ci kapitalu
poczatkowego zalicza sie okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego udzielonego na podstawie przepisow
w sprawie bezplatnych urlop6w dla matek pracujacych opiekujacych sie matymi dzieémi, innych udzielonych w tym
celu urlopéw bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy - z powodu opieki nad dzieckiem w wieku do lat 4 - w
granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie - bez wzgledu na liczbe dzieci - do 6 lat oraz na ktore ze wzgledu na
jego stan fizyczny, psychiczny lub psychofizyczny przystuguje zasitek pielegnacyjny - dodatkowo w granicach do 3 lat
na kazde dziecko — przy zastosowaniu wskaznika 1,3 % podstawy wymiaru, jak do okreséw skladkowych (w miejsce
wczesniej obowiazujacego 0,7 %).

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo jednak, ze wnioskodawczyni W. F. (urodzona w dniu (...)) ma
obliczona wysoko$¢ emerytury w oparciu o przepisy art. 53 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS. W stosunku do niej nie ustalano kapitalu poczatkowego.

Z art. 173 ust. 1 cyt. ustawy wynika, ze dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktérzy przed dniem
wejScia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy skladek,
ustala sie kapital poczatkowy.

Kapital poczatkowy jest elementem podstawy obliczania emerytury

w systemie zdefiniowanej sktadki. Ustala sie go dla os6b urodzonych po 31 grudnia 1948 r., ktére przed 1 stycznia 1999
r. podlegaly obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego i nie nabyly prawa do emerytury w nizszym wieku emerytalnym
albo do wcze$niejszej emerytury.

Skoro zatem emerytura wnioskodawczyni nie byla ustalana na podstawie art. 25 i art. 26 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS, brak jest mozliwo$ci zastosowania przepiséw ustawy z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. poz. 552), a zatem brak jest podstaw prawnych do przeliczenia emerytury
poprzez przyjecie okreséw niewykonywania pracy z powodu opieki nad dzieckiem przy zastosowaniu wskaznika 1,3
% podstawy wymiaru.



Majac na uwadze powyisze okolicznoéci, w oparciu o ww. przepisy oraz art. 4774 § 1 k.p.c., odwolanie podlega
oddaleniu.



