Sygn. akt ITI U 781/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy SSO Anna Kicman

Protokolant st. sekr. sadowy Katarzyna Maziarczyk - Kotwica
Ppo rozpoznaniu w dniu 17 wrzeénia 2014 r. w Przemyslu

na rozprawie

sprawy W. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o Swiadczenie przedemerytalne

na skutek odwolania W. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.

z dnia 12 maja 2014 r., znak: (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposdb, ze przyznaje wnioskodawcy W. N. prawo do §wiadczenia
przedemerytalnego, poczawszy od 25 kwietnia 2014 r.

Sygn. akt ITI U 781/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 wrzesnia 2014 r.

Decyzja z dnia 12 maja 2014 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwit wnioskodawcy W.
N. prawa
do $wiadczenia przedemerytalnego.

W podstawie prawnej powolano ustawe z dnia 30 kwietnia 2004 r.
o $wiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U. z 2004 r. Nr 120, poz. 1252).

W uzasadnieniu odwolujac sie do tresci art. 2 ww. ustawy wskazano, ze odmawia sie prawa do $wiadczenia
przedemerytalnego, poniewaz wnioskodawca nie spelnil warunkow, tj. na dzien ustania zatrudnienia

nie udowodnil wymaganego okresu zatrudnienia, tj. 40 lat, a jedynie 37 lat, 2 miesiace i 10 dni okres6w sktadkowych,
nieskladkowych

i uzupekiajacych. Do stazu pracy nie zostal uwzgledniony okres pracy

w gospodarstwie rodzicow od 1 lipca 1977 r. do 30 czerwca 1980 r., poniewaz brak dokumentu potwierdzajacego
oplacanie sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow przez matke.



Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyt wnioskodawca W. N., wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie
mu prawa

do $wiadczenia przedemerytalnego w ustawowej wysokosci poczawszy

od dnia 26 kwietnia 2014 r.

Na uzasadnienie swojego stanowiska podal w szczego6lnoSci, ze spelnil wszystkie warunki wymienione w art. 2 ust.
3 ustawy o $wiadczeniach przedemerytalnych niezbednych do przyznania §wiadczenia. Z dolaczonych do wniosku
dokumentow wynika jego ponad 40-letni okres zatrudnienia, bowiem od 28 lipca 1973 r. do 25 czerwca 1980 r.
pracowal w gospodarstwie rolnym matki po ukonczeniu 16 roku Zycia; od 25 czerwca 1980 r. do 9 listopada 1999
r. prowadzit gospodarstwo rolne; od 9 listopada 1999 r. do 30 wrzeénia 2013 r. byt zatrudniony w (...). W ocenie
wnioskodawcy prawidlowo$¢ zaskarzonej decyzji nalezy ocenié

w aspekcie art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Przepis ten nie uzaleznia mozliwoS$ci
uwzglednienia okresu pracy

w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia od tego, czy matka,

u ktoérej pracowat (jako domownik) oplacala sktadke na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Fakt oplacania skladek
przez matke na ubezpieczenia spoleczne rolnikéw za okres od 1 lipca 1977 r. do 30 czerwca 1980 r. nie ma
jakiegokolwiek wplywu na zaliczenie tego okresu do stazu pracy jako okresu uzupelniajacego z art. 10 ust. 1 pkt 3
ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Organ rentowy opierajac sie w zaskarzonej decyzji na art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS popelnil dwa razace bledy. Blednie przyjal, ze w jego przypadku znajduje zastosowanie
art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy, bowiem w okresie od 1 lipca 1977 r. do 30 czerwca 1980 r.

nie prowadzil gospodarstwa rolnego, lecz pracowal w gospodarstwie prowadzonym przez matke. Zastosowany
powinien wiec by¢ art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy. Blednie ZUS przyjal, Ze zaliczenie okresu od 1 lipca 1977 r.

do 30 czerwca 1980 r. do stazu pracy jako okresu uzupeliajacego uzaleznione jest od oplacania skladek na
ubezpieczenie spoleczne rolnikdéw. Zarowno w art. 10 ust. 1 pkt 2, jak i w art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy nie ma mowy
o jakichkolwiek sktadkach. Mowa jest tylko o udokumentowanym okresie prowadzenia gospodarstwa rolnego po
ukonczeniu 16 roku zycia

(art. 10 ust. 1 pkt 2) i 0 okresie pracy w gospodarstwie rolnym

po ukonczeniu 16 roku zycia (art. 10 ust. 1 pkt 3). Odmowa uwzglednienia okresu pracy w gospodarstwie rolnym w
okresie od 1 lipca 1977 r. do 30 czerwca 1980 r. jest wiec bezpodstawna. W gospodarstwie polozonym

w miejscowosci (...) wnioskodawca zamieszkuje od urodzenia

do dnia dzisiejszego. W gospodarstwie pracowat zanim jeszcze ukonczyt 16 lat, tj. po ukonczeniu Szkoly Podstawowej
w M. w 1972 r. Gospodarstwo o powierzchni 4,10ha prowadzone bylo przez jego matke, ojciec zmart w 1969 r. W
gospodarstwie wykonywal wszystkie czynnosci gospodarskie, zar6wno na polach, jak i w zagrodzie. Zwazywszy,

ze gospodarstwo nie bylo zmechanizowane (ciagnik rolniczy zostal zakupiony dopiero w 1986 r.) oraz biorac pod
uwage jego powierzchnie, fakt hodowli inwentarza zywego (konia, krow, cielat, $win, kur, kaczek) wymagalo ono
duzego nakladu pracy z jego strony. Wielko$§¢ gospodarstwa, sposob jego prowadzenia, rodzaj zasiewoéw sprawialy,
iz musial wykonywac¢ stale

i codzienne obowiazki, przez 7 dni w tygodniu, bez wzgledu na niedziele

i éwieta. W okresie letnim pracowat przy zniwach, sianokosach, jesienia

przy wykopkach ziemniakéw i burakow, sial zboze, sadzil ziemniaki. Chodzil odrabiaé¢ prace polowe do innych
ludzi. Dodatkowo caly rok pracowal przy oprzataniu inwentarza zywego: przygotowywal karme dla zwierzat, karmit
zwierzeta, doil krowy, wyrzucal obornik, wyprowadzal i przyprowadzal zwierzeta. Oprdcz niego w tym czasie w
gospodarstwie pracowala tylko matka, ktora ze wzgledu na swoj wiek gtéwnie zajmowala sie domem. Caly wiec ciezar
zwigzany z tym gospodarstwem spoczywal na wnioskodawcy,

a praca w nim stanowila dla niego jedynie zrédlo utrzymania.

W gospodarstwie matki pracowal do czasu jego objecia 25 czerwca 1980 r.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. wnidst o jego oddalenie.



W uzasadnieniu organ rentowy stwierdzil, ze w przypadku uzupekienia stazu pracy okresami pracy w gospodarstwie
rolnym stosownie do art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS nalezy dowie$¢ w sposob nie budzacy
watpliwosci, iz w danym okresie ubiegajacy sie

o $wiadczenie spelnial warunki do uznania go za domownika w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow, ktory stanowi, iz za domownika rozumie sie osobe bliska rolnikowi, ktéra ukonczyla 16 lat,
pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa rolnego
albo w bliskim sasiedztwie oraz stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana

z rolnikiem stosunkiem pracy. Dla potwierdzenia okresu pozostawania domownikiem w okresie od 1 lipca 1977 r. do
31 grudnia 1982 r. konieczne jest udowodnienie, ze rolnik, u ktérego pracowal domownik oplacal skladke

na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. W zwiazku z tym wnioskodawca oprécz innych srodkéw dowodowych
zobowigzany jest przedlozy¢ zaswiadczenie

z Urzedu Gminy lub KRUS o oplacaniu skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw przez rolnika, u ktérego pracowat
jako domownik od lipca 1977 r. do 31 grudnia 1982 r. Poniewaz wnioskodawca nie przedlozyl takiego dokumentu,
organ rentowy odmowil doliczenia spornego okresu pracy

w gospodarstwie rolnym.

Sad Okregowy w Przemyslu — Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Whnioskodawca W. N., ur. (...), w dniu 24 kwietnia 2014 r. zlozyl wniosek o §wiadczenie przedemerytalne.

Whnioskodawca do wniosku dolaczyl m.in.: zaswiadczenie z dnia 17 maja 2013 r. wydane przez KRUS, z ktoérego
wynikalo, ze J. N. zam. (...) pobierala z KRUS emeryture rolnicza od 1lipca 1980 r. do 31 marca 1996 r.; oSwiadczenie
wlasne z dnia 2 maja 2013 r., w ktérym wnioskodawca wskazal, ze pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow S. i
J. N. w M. w okresie od 28 lipca 1973 r.

do 21 grudnia 1980 r., w tym okresie mieszkal z rodzicami i praca na roli stanowita jedyne jego Zrédlo utrzymania;
pisemne zeznania dwoch §wiadkéw z dnia 2 maja 2013 r., z ktérych wynikalo, ze w okresie od 28 lipca 1973 r. do 21
grudnia 1980 r. wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicéw S. i J. N. w M. i mieszkal wraz

z rodzicami; za$wiadczenie z dnia 30 kwietnia 2013 r. wydane przez Staroste (...), ktory w oparciu o dane zawarte w
operacie ewidencji gruntow stwierdzil, ze S. N. byl wpisany w ewidencji gruntéw wsi M. gmina O. jako wla$ciciel gruntu
0 pow. 4,6030ha w latach 1973-1975; J. N. byla wpisana w ewidencji gruntéw wsi M. gmina O. jako wlaécicielka gruntu
0 pow. 4,10ha od roku 1976 do dnia 21 grudnia 1980 r. (na podstawie umowy przekazania gospodarstwa rolnego

z dnia 25 czerwca 1980 r.); zaswiadczenie z dnia 30 kwietnia 2013 r. wydane przez Staroste (...), ktéry w oparciu o
dane zawarte w operacie ewidencji gruntow stwierdzil, ze W. N. byl wpisany w ewidencji gruntéw wsi M. gmina O.
jako wtasciciel gruntu o pow. 4,10ha

od dnia 22 grudnia 1980 r. (na podstawie umowy przekazania gospodarstwa rolnego z dnia 25 czerwca 1980 r.)
do 1999 r.; zas§wiadczenie z dnia 11 czerwca 2013 r. wydane przez KRUS, z ktérego wynika, ze wnioskodawca
podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw w okresie od 1 lipca 1980 r. do 31 grudnia 1999 r.; §wiadectwo pracy
z dnia 27 wrzeénia 2013 r. wydane przez Dom Pomocy Spolecznej w H., z ktérego wynikalo, ze wnioskodawca byt
zatrudniony w tym zakladzie pracy w okresie od 9 listopada 1999 r. do 30 wrze$nia 2013 r. w pelnym wymiarze czasu
pracy na stanowisku robotnika kwalifikowanego — palacza CO, a do rozwiazania stosunku pracy doszlo w drodze
wypowiedzenia umowy o prace przez pracodawce z przyczyn niedotyczacych pracownika, art. 30 § 1 pkt 2 k.p.

w zwigzku z art. 10 ust. 1 (zwolnienia indywidualne) ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o szczegblnych zasadach
rozwigzywania z pracownikami stosunku pracy; postanowienie z dnia 25 kwietnia 2014 r. wydane przez Wéjta
Gminy O., na podstawie ktérego odmoéwiono wydana za§wiadczenia o oplacaniu skladek na Fundusz Ubezpieczenia
Spolecznego (...) dla J. N. w okresie od 1 lipca 1977 r. do 21 grudnia 1980 r. W uzasadnieniu wskazano w
szczegblnosci, ze wojt Gminy O. nie prowadzi ewidencji, rejestrow, ani tez innych dokumentéw, z ktérych wynikalby
fakt poswiadczenia optacania skladek na (...) od 1lipca 1977 r. do 21 grudnia 1980 r. przez J. N., gdyz uplynely terminy
ich przechowywania okre$lone w jednolitym rzeczowym wykazie akt lub kwalifikatorze dokumentacji technicznej i



ulegly zniszczeniu na podstawie zezwolenia Archiwum Panhstwowego; zaswiadczenie z dnia 10 kwietnia 2014 r. wydane
przez Prezydenta Miasta P., z ktérego wynikalo, ze wnioskodawca jest zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy
w P. jako bezrobotny od dnia 2 pazdziernika 2013 r. i pobiera zasilek dla bezrobotnych od 10 paZzdziernika 2013
r. do 9 pazdziernika 2014 r. W dniu 10 kwietnia 2014 r. nastapil uplyw co najmniej 6 miesiecy pobierania zasitku
dla bezrobotnych. W okresie pobierania zasitku dla bezrobotnych nie odmowil bez uzasadnionej przyczyny przyjecia
propozycji odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy zarobkowe;.

Na podstawie caloSci zgromadzonej dokumentacji ZUS, decyzja z dnia 12 maja 2014 r., znak: (...) odmowil
wnioskodawcy prawa do $§wiadczenia przedemerytalnego, poniewaz nie spelit on warunkoéow, tj. na dzien ustania
zatrudnienia nie udowodnil wymaganego okresu zatrudnienia w wymiarze 40 lat, a jedynie 37 lat, 2 miesiace i 10 dni
okresow skladkowych, nieskladkowych i uzupekiajacych.

Dowod — akta organu rentowego:
- wniosek o $wiadczenie przedemerytalne z dnia 24.04.2014 1.,
- zadwiadczenie z dnia 17.05.2013 r. wydane przez KRUS,

- pisemne o$wiadczenie wnioskodawcy oraz pisemne zeznania dwoch §wiadkow
z dnia 2.05.2013 1.,

- 2 zas§wiadczenia z dnia 30.04.2013 r. wydane przez Staroste (...),
- zaSwiadczenie z dnia 11.06.2013 r. wydane przez KRUS,

- $wiadectwo pracy z dnia 27.09.2013 r. wydane przez Dom Pomocy Spolecznej
wH.,

- zaSwiadczenie z dnia 10.04.2014 r. wydane przez Prezydenta Miasta P.,
- decyzja ZUS z dnia 12.05.2014 1.

Ponadto Sad ustalil, ze wnioskodawca W. N. w spornym okresie od 1 lipca 1977 r. do 30 czerwca 1980 r. pracowal w
gospodarstwie rolnym matki. Gospodarstwo to polozone byto w M. i obejmowalo ponad 4 ha powierzchni, a caly ciezar
jego prowadzenia spoczywal na wnioskodawcy. Ojciec wnioskodawcy zmarl, matka chorowala i nie mogla pracowaé
w gospodarstwie. Wnioskodawca mial jeszcze starsza siostre, ktora czasami pomagala w pracach gospodarskich.
Whnioskodawca zostal nawet zwolniony z obowiazku odbywania stuzby wojskowej z uwagi na konieczno$¢ pracy w
gospodarstwie rolnym, w przeciwnym bowiem razie musialoby ono zosta¢ zlikwidowane, a stanowito jedyne Zrodlo
utrzymania jego i rodziny.

Uprawiato sie w nim ziemniaki, buraki, zboza. Ponadto
w gospodarstwie hodowano krowy, konia, §winie, drob. Prace
w gospodarstwie zajmowaly nawet kilkanas$cie godzin dziennie.

Whioskodawca placil u soltysa wsi nalezno$é za podatek rolny
ijednocze$nie skladki na ubezpieczenie spoteczne rolnikow za matke, co uprawnialo ja p6zniej do emerytury rolniczej.

Dowdd:
- zeznania $wiadka K. J.,
- zeznania $wiadka J. K.,

- przestuchanie wnioskodawcy.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow
z dokumentéw zgromadzonych w aktach rentowych, ktérych domniemanie prawdziwosci wynika z art. 244 i nast.
k.p.c., a ponadto ich wiarygodno$¢ nie zostala obalona przez zadna ze stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkow K. J.

iJ. K. oraz wnioskodawcy W. N., jako spojne, logiczne, wzajemnie sie uzupelniajace. Wynika z nich jednoznacznie, ze
wnioskodawca w spornym okresie pracowal w gospodarstwie rolnym matki, a ponadto

co nalezalo do jego obowigzkow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy W. N. nalezy uznac za uzasadnione.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.

o Swiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U. z 2013 r. Nr 170) prawo

do $wiadczenia przedemerytalnego przysluguje osobie, ktéra: do dnia rozwigzania stosunku pracy z przyczyn
dotyczacych zakladu pracy,

w rozumieniu przepiséw ustawy o promocji zatrudnienia, w ktérym byla zatrudniona przez okres nie krotszy niz 6
miesiecy, posiada okres uprawniajacy do emerytury, wynoszacy co najmniej 35 lat dla kobiet i 40 lat dla mezczyzn.

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy o $§wiadczeniach przedemerytalnych za okres uprawniajacy do emerytury, o ktéorym
mowa

w ust. 1, uwaza sie okres ustalony zgodnie z przepisami art. 5-9, art. 10

ust. 1 oraz art. 11 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227,

z pozn. zm.), zwanej dalej "ustawa o emeryturach i rentach z FUS".

W mys$l art. 2 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach przedemerytalnych Swiadczenie przedemerytalne przystuguje osobie
okreslonej w ust. 1

po uplywie co najmniej 180 dni pobierania zasitku dla bezrobotnych,

o ktérym mowa w ustawie o promocji zatrudnienia, jezeli osoba ta spelnia lacznie nastepujace warunki:

1)nadal jest zarejestrowana jako bezrobotna;

2) w okresie pobierania zasitku dla bezrobotnych nie odmoéwila

bez uzasadnionej przyczyny przyjecia propozycji odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej, w
rozumieniu ustawy

o promocji zatrudnienia, albo zatrudnienia w ramach prac interwencyjnych lub rob6t publicznych;

3) zlozy wniosek o przyznanie $wiadczenia przedemerytalnego w terminie nieprzekraczajacym 30 dni od dnia wydania
przez powiatowy urzad pracy dokumentu po$wiadczajacego 180-dniowy okres pobierania zasitku
dla bezrobotnych.

Wydajac zaskarzona decyzje organ rentowy badal wszystkie przeslanki niezbedne do przyznania Swiadczenia
przedemerytalnego na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa i zakwestionowat jedynie przestanke posiadania
przez wnioskodawce co najmniej 40 lat okresoéw sktadkowych

i nieskladkowych. ZUS uznal bowiem w tym wzgledzie, ze wnioskodawca legitymuje sie stazem ubezpieczeniowym w
lacznym wymiarze 37 lat, 2 miesigce i 10 dni okreséw sktadkowych, niesktadkowych i uzupelniajacych.

Wnioskodawca domagal sie natomiast uwzglednienia do stazu ubezpieczeniowego dodatkowo okresu jego pracy w
gospodarstwie rolnym matki od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 30 czerwca 1980 r. Organ rentowy zakwestionowal
wnioskodawcy ten okres, stojgc na stanowisku,



ze dla potwierdzenia pozostawania domownikiem w tym okresie konieczne jest udowodnienie, ze rolnik, u ktérego
pracowal domownik oplacal skladke na ubezpieczenie spoleczne rolnikow, a poniewaz wnioskodawca

nie przedlozyl stosownego dokumentu potwierdzajacego te okoliczno$é, organ rentowy odmowit doliczenia spornego
okresu pracy w gospodarstwie rolnym.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. j. Dz. U.

7 2013 I'. POZ. 1440 ze zm.) przy ustalaniu prawa do emerytury

oraz przy obliczaniu jej wysokos$ci uwzglednia sie rowniez nastepujace okresy, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak
okresy skladkowe: przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu
16 roku zycia, jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krotsze od
okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym

do uzupekienia tego okresu

Nalezy podkresli¢, ze przy ustalaniu prawa do §wiadczenia,

o zaliczeniu okreséw pracy w gospodarstwie rolnym sprzed objecia rolnikow obowigzkiem oplacania skladek na
rolnicze ubezpieczenie spoleczne domownikéw (tj. przed dniem 1 stycznia 1983 r.) przesadza wystapienie dwoch
okoliczno$ci: po pierwsze - wykonywanie czynnosci rolniczych

w sposob staly, gotowo$¢ do podjecia pracy rolniczej, po drugie - czynnosci

te musza by¢ wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa ustawowego czasu pracy, tj. minimum 4 godziny
dziennie (wyroki Sadu Najwyzszego

z dnia 3 lipca 2001 r., IT UKN 466/00 - 2003 1., Nt 77, poz. 186 oraz z 10 maja 2000 r., Il UKN 535/99 - OSNP z 2001
r. Nr 21, poz. 650 oraz wyrok SA w Lublinie z dnia 17 kwietnia 2013 r., III AUa 212/13, LEX nr 1312059

i wyrok SA w Warszawie z dnia 14 pazdziernika 2009 r., III AUa 476/2009, Lex Polonica nr 2325492).

W judykaturze wyksztalcil sie poglad, ze o uwzglednieniu przy ustalaniu prawa do §wiadczen emerytalno-rentowych
okres6w pracy

w gospodarstwie rolnym sprzed objecia rolnikow obowigzkiem oplacania sktadki na rolnicze ubezpieczenie spoleczne
domownikéw (tj. przed dniem 1 stycznia 1983 r.) przesadza wystapienie dwoch okoliczno$ci:

1) wykonywanie czynnoSci rolniczych powinno odbywac sie zgodnie
z warunkami okre§lonymi w definicji legalnej "domownika" z art. 6 pkt 2 ustawy o u.s.r. oraz

2) czynno$ci te muszg by¢ wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa ustawowego czasu pracy, tj. minimum
4 godziny dziennie (zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 marca 2011 r., IT UK 305/10, LEX nr
852557, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 lutego 2012 r., III AUa 1793/11, LEX nr 1163528, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 9 pazdziernika 2013 r., III AUa 427/13, LEX nr 1378617) /K. A. (red.), B.
S., Komentarz do art. 10 ustawy

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, 2014.04.15/.

Stosownie do art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 1403 ze zm.) przez domownika - rozumie sie osobe
bliska rolnikowi, ktora:

a)ukonczyla 16 lat,

b) pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym
lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa rolnego albo w bliskim sasiedztwie,

c) stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana
z rolnikiem stosunkiem pracy.



Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo ponad wszelka watpliwoé¢, ze wnioskodawca w
spornym okresie pracowal stale

w gospodarstwie rolnym swojej matki polozonym we wsi M.,

a obejmujacym obszar powyzej 4 ha, byt domownikiem. W zasadzie

to na wnioskodawcy spoczywal ciezar prowadzenia tego gospodarstwa, stanowilo ono jego jedyne Zrodlo utrzymania.
W lipcu 1980 r. wnioskodawca przejal to gospodarstwo na wlasnoéé i caly czas na nim pracowal, juz jako rolnik.

W ocenie Sadu bez znaczenia pozostaje fakt, czy w tym spornym okresie matka wnioskodawcy J. N. oplacata sktadki
na ubezpieczenie spoleczne rolnikow, chociaz bez watpienia skladki te oplaca¢ musiala, jako ze od dnia 1 lipca 1980
r. otrzymala prawo do emerytury rolniczej, a zatem musiala wykazywaé sie odpowiednim okresem ubezpieczenia -
okresem oplacania sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikdw. W tym czasie dokumenty potwierdzajace oplacanie
przez nig skladek na pewno istnialy i stanowily podstawe przyznania jej $wiadczenia. To, ze brak jest w tej chwili
dokumentoéw, z ktérych wynikalby fakt oplacania sktadek na (...) w spornym okresie przez J. N., gdyz uplynely terminy
ich przechowywania i ulegly zniszczeniu, nie moze obcigzac¢ wnioskodawcy i nie moze pociagaé za soba negatywnych
konsekwencji

w postaci odmowy zaliczenia mu tego okresu do stazu ubezpieczeniowego.

W rezultacie Sad zaliczyt wnioskodawcy do stazu ubezpieczeniowego okres pracy w gospodarstwie rolnym matki, jako
domownika, od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 30 czerwca 1980 r.

Powyzsze za$ daje podstawe do stwierdzenia, iz wnioskodawca udowodnil 40 lat okresow skladkowych,
nieskladkowych i uzupelniajacych,
a tym samym spelnil wszystkie przeslanki niezbedne do przyznania mu prawa do $wiadczenia przedemerytalnego.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach przedemerytalnych prawo do $wiadczenia przedemerytalnego ustala
sie na wniosek osoby zainteresowanej, od nastepnego dnia po dniu zlozenia wniosku wraz
z dokumentami, o ktérych mowa w ust. 3.

Do wniosku dolgcza sie dowody uzasadniajace prawo do Swiadczenia przedemerytalnego, w tym decyzje o utracie
prawa do zasitku dla bezrobotnych lub informacje o uplywie 6 miesiecy pobierania zasitku dla bezrobotnych, o ktéorym
mowa w art. 2 ust. 3, a takze dowody wymagane do ustalenia prawa do emerytury oraz jej wysokosSci, okre§lone
przepisami ustawy o emeryturach i rentach z FUS (ust. 3 art. 7).

W rezultacie Sad przyznal wnioskodawcy prawo do §wiadczenia przedemerytalnego, poczawszy od 25 kwietnia 2014 r.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. oraz
W oparciu o powolane wyzej przepisy prawa orzeczono, jak w sentencji wyroku.



